Sposob realizacji uwag
zawartych w opinii RDOS w Poznaniu z dnia 2 maja2018 r.
znak: WOO-111.410.221.2018.ET.1
do prognozy oddziatywania na srodowisko dotyczacej zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Miedzychdd.

Ad. 2.

Uwaga dotyczy analizy, oceny wptywu realizacji obwodnicy Kamionnej na obszar majacy znaczenie dla
WspdlInoty ,Dolina Kamionki”.

Komentarz

W prognozie napisano, ze budowa obwodnicy w ciggu drogi krajowej nr 24 nie ingeruje w cenne
ekosystemy. Planowana obwodnica znajduje sie poza granicami OZW ,Dolina Kamionki”. Minimalna
odlegtos¢ do planowanej obwodnicy to 350 — 400 m. W prognozie jest rowniez zawarta informacja
(tekstowa i graficzna) o glebokosci zalegania wod podziemnych. W dolinie Kamionki — od 0 do
2 m p.p.t. (odcinek okoto 200m) a dalej do powyzej 5 m p.p.t. Oznacza to, ze wiekszos$¢ planowanej
obwodnicy bedzie realizowana w terenie gdzie nie bedzie bezposredniego kontaktu z wodami
podziemnymi. Woda z odwodnienia drég trafi do gruntu. Stosuje sie nastepujace urzadzenia
zabezpieczajace srodowisko przed zanieczyszczeniem sptywami z drég:

— zbiorniki retencyjno - infiltracyjne;

— zbiorniki infiltracyjne;

— rowy infiltracyjne;

— rowy trawiaste lub powierzchnie trawiaste;

— piaskowniki, osadniki, separatory substancji ropopochodnych.

Stosuje sie réwniez kanalizacje deszczowa, ale tylko w przypadku, gdy nie ma mozliwosci
odprowadzenia wody powierzchniowej za pomocg urzadzen powierzchniowych oraz ze wzgledéw
ochrony $rodowiska.

Wsréd potencjalnych zagrozen dla siedliska 7220 — zrddliska wapienne ze zbiorowiskami
Cratoneurion commutati wymienia sie wahania poziomu wéd skutkujace przesuszaniem lub
zalewaniem siedliska. Ww. sformutowanie wskazuje wyraznie na zmiennosc¢ tego zjawiska. W
omawiany przypadku wahania poziomu wad nie beda miaty miejsca.

Wszystkie ww. informacje sg zawarte w prognozie. Mozna jeszcze dodac, ze najmniej inwazyjng
metoda przejscia przez doline jest prowadzenie drogi na estakadzie. Gwarantuje to zachowanie
stosunkéw wodnych w stanie niezmienionym

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zmian.
Ad. 3.

Uwaga dotyczy braku oceny wptywu terenéw objetych zmiang studium lezacych w granicach otuliny
Pszczewskiego Parku Krajobrazowego.

Komentarz

Pszczewski Park Krajobrazowy posiada plan ochrony ustanowiony Uchwatg Nr XXXV/393/13 Sejmiku
Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 18 marca 2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
Pszczewskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 21 marca 2013 r.
poz. 826).

Rozdzial 7 § 13. planu ochrony zawiera ustalenia do studiéw uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego, w tym réwniez dla gminy Miedzychéd. Dotycza one wylgcznie
parku. Na terenie otuliny nie obowigzujg zadne zakazy.

Projekt zmiany studium zostat uzgodniony przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu wykluczajac znaczace negatywne oddziatywanie realizacji ustalen projektu zmiany studium
na gatunki i siedliska gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru specjalne ochrony ptakéw
»Puszcza Notecka, integralnosé obszaru oraz spéjnosc sieci (pismo: WPN-11.610.72.2018.AC z dnia
27.06.2018 r.).

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zmian.



Ad. 4.

Uwaga dotyczy uwzglednienia w ocenie klimatu akustycznego natezenia ruchu na drogach, w tym
udziatu transportu ciezkiego w strumieniach wszystkich pojazdéw.

Komentarz

W rozdziale 11.11.2. pn. ,Ograniczenia wynikajgce z istniejagcego zagospodarowania i uzytkowania
terenu” podano zrddlo, z ktérego korzystano zamieszczajac w prognozie fragmenty mapy akustycznej
wyrazone wskaznikami Lpyy i Ly (http://mapy.geoportal.gov.pl/wss/service/wmspub/guest/AK).
Ponadto zamieszczono tabele zawierajacg dane generalnego pomiaru ruchu na drodze krajowej nr 24
i drodze wojewddzkiej nr 160 w latach 2010 i 2015 oraz zinterpretowano wyniki pomiarow.

Dokonano tez szacunkowych obliczen poziomu hatasu réwnowaznego dla ww. odcinkéw drég,
krajowej i wojewddzkiej w odniesieniu terenu MNU - na podstawie danych z GPR 2015.

W rozdziale 1l1. 6. pn. ,Ochrona przed hatasem” wprowadzono nowe zapisy studium i zinterpretowano
wyniki ww. szacunkowych obliczen.

Ad. 5.

Uwaga sktada sie z kilku czesci:

1) Niezrozumialy jest zapis w prognozie: ,analizujgc przebieg izofon, gdzie nie ma zabudowy,
dopuszczalne normy hatasu dla terenéw mieszkaniowo — ustugowych powinny byé
zachowane”.

2) Z rysunku projektu zmiany studium nr 2 ,Uwarunkowania i kierunki rozwoju struktury
funkcjonalno — przestrzennej oraz infrastruktury technicznej” wynika, iz obwodnica moze
przebiega¢ w sasiedztwie terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz ustug
towarzyszacych (tereny wymagajace ochrony akustycznej).

3) Prosha o wskazanie zrédta informacji dot. mozliwosci redukcji hatasu uzyskanego poprzez
zastosowanie odpowiedniej nawierzchni.

Komentarz

Organ sporzadzajac projekt studium uwzglednia ustalenia planu zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa. Wystepuje rowniez o uzgodnienie projektu studium z zarzadem wojewodztwa w
zakresie jego zgodnosci z ustaleniami planu zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa. Stad w
omawianym projekcie zmiany studium znalazta sie obwodnica w ciggu drogi krajowej nr 24 w
miejscowosci Kamionna.

Obowigzujacy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Wielkopolskiego zostat
opracowany w 2010 r. w skali 1:200000. Grubos¢ linii obwodnicy w tej skali, to ca 400 m w terenie.
Rysunek obwodnicy w projekcie zmiany studium sygnalizuje jej potnocny przebieg zgodnie z planem
wojewodztwa, lecz trudno méwi¢ o doktadnym jej przebiegu.

Nalezy dodaé, ze realizacja przedmiotowej obwodnicy nie zostata uwzgledniona w ,Programie budowy
drég Krajowych na lata 2014-2023 (z perspektywa do 2025 r.)", czyli jest to sprawa bardzo odlegta.

ad. 1)

Zdanie: ,analizujac przebieg izofon, gdzie nie ma zabudowy, dopuszczalne normy hatasu dla terenéw
mieszkaniowo — ustugowych powinny by¢ zachowane” nalezy rozumie¢ w nastepujgcy sposob. Na
odcinku drogi krajowej nr 24, gdzie nie ma zabudowy i izofony przebiegajg w miare réwnolegle do
drogi, zmierzono odlegtos$¢ izofon granicznych od drogi i przeniesiono na obwodnice.

ad. 2)

Oceniajgc wptyw obwodnicy na klimat akustyczny postuzono sie mapami akustycznymi wskazujgcymi
dopuszczalny, dtugookresowy poziom dzwieku A w dB od drog. Wskazniki Lpwy | Ly majacymi
zastosowanie do prowadzenia dtugookresowej polityki w zakresie ochrony przed hatasem, w
szczegolnosci do sporzadzania map akustycznych oraz programéw ochrony s$rodowiska przed
hatasem. Sformutowanie ,w szczegdlnosci” nie wyklucza zastosowania tego rodzaju map réwniez w
przypadku studium.

W Swietle art. 115 ustawy Prawo ochrony srodowiska zapisy studium w zakresie klasyfikacji terenu nie
majg znaczenia wigzacego. W razie braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
klasyfikacji terenu dokonuje sie na podstawie faktycznego zagospodarowania. Istniejgca zabudowa
(tereny mieszkaniowo — ustugowe) znajduje sie w wiekszosci, z wyjatkiem siedliska na pétnoc od
obwodnicy, poza zasiegiem ponadnormatywnego oddziatywania. Biorgc pod uwage etap opracowania
(studium), obwodnice mozna poprowadzi¢ w taki sposéb, aby byty dotrzymane dopuszczalne poziomy
hatasu w srodowisku na terenach wymagajgcych ochrony akustycznej.



ad. 3)
Zrédia informacji dot. mozliwosci redukcji hatasu uzyskanego poprzez zastosowanie odpowiedniej
nawierzchni:

- http://siskom.waw.pl/

- Program ochrony srodowiska przed hatasem dla pieciu odcinkdw drogi krajowej nr 11 o facznej
dhugosci 24.02 km Zalacznik nr 1 do uchwaly Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 26
wrzesnia 2011 roku Nr XIV/208/11.

Ad. 6.

Uwaga dotyczy elektrowni wiatrowych i sktada sie z kilku czesci:
1) w przypadku mozliwosci wystgpienia przekroczen akustycznych standardéw jakosci
srodowiska okresli¢ srodki techniczne, technologiczne lub organizacyjne zmniejszajace
poziom hatasu co najmniej do pozioméw dopuszczalnych;

2) przeanalizowa¢ i oceni¢ przewidywane oddziatywanie skumulowane na stan klimatu
akustycznego, ludzi, krajobraz z uwzglednieniem istniejgcych i potencjalnych lokalizacji
elektrowni wiatrowych w gminie Miedzychdd i w gminach osciennych;

3) przeanalizowa¢ zgodnos$é, czy projekt zmiany studium w zakresie lokalizacji elektrowni
wiatrowych spetnia wymogi ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych (Dz.U. z 2016 r., poz. 961).

Komentarz

ad. 1), 2)

Zgodnie z Art. 15 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych,
studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gminy uchwalone przed dniem wejscia w zycie
ustawy zachowujg waznos¢. Uchwata nr XXXVII/347/2017 zostata podjeta w celu likwidacji terendéw
lokalizacji elektrowni wiatrowych.

W studium dla elektrowni wiatrowych zrealizowanych lub tych, dla ktérych uzyskano pozwolenie na
budowe, wskazano miejsca lokalizacji oraz wyznaczone strefy ochronne, stanowigce maksymalny
zasieg oddziatywania dla dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku powyzej 40dB, w ktérych
obowigzujg ograniczenia w zabudowie. Zasieg tych stref wyznaczono w oparciu o dane z raportow
oddziatywania na srodowisko. Jedna z elektrowni wiatrowych znajduje sie na terenie gminy Kwilcz.

Pozwolenie na budowe zamyka czes¢ administracyjng procesu inwestycyjnego. Art. 52. 1. ustawy o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko méwi, ze informacje zawarte w prognozie oddziatywania
na $rodowisko, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu
wspolczesne] wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegOtowosci
projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu w procesie opracowywania
projektow dokumentow powigzanych z tym dokumentem.

Ad. 3).

W studium wskazano miejsca lokalizacji elektrowni wiatrowych zrealizowanych lub tych, dla ktérych
uzyskano pozwolenie na budowe. Ustawa z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (Dz.U. z 2016 r., poz. 961) okresla odlegtosci elektrowni od budynku mieszkalnego albo
budynku o funkcji mieszanej, w skitad ktérej wchodzi funkcja mieszkaniowa.

Odlegtos¢ ta jest réwna lub wieksza od dziesieciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowej mierzonej
od poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli. Odlegto$¢ ta wymagana jest rOwniez przy
lokalizacji i budowie elektrowni wiatrowej od istniejgcych form ochrony przyrody (na terenie gminy
Natura 2000 i park krajobrazowy) oraz lesnych komplekséw promocyjnych (na terenie gminy brak).

Zgodnie z art. 6 cytowanej ustawy ww. odlegto$¢ wyznaczajg organy gminy przy sporzadzaniu oraz
uchwalaniu studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy albo jego
zmiany. W omawianej zmianie studium wyznaczono strefy 10H (dziesieciokrotnej wysokosci)
elektrowni wiatrowych.

W prognozie jest zawarta informacja, ze w strefach10H znalazio sie sze$¢ jednostek osadniczych. Sg
to: Kamionna, Skrzydlewo, Glazewo, towyn, Mnichy, Tuczepy. Strefy 10H obejmujg fragmenty:
Pszczewskiego Parku Krajobrazowego, obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty ,Dolina
Kamionki”. Dla terenéw planowanej zabudowy mieszkaniowej i zagrodowej, potozonych
w wyznaczonych na rysunku studium strefach dziesieciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowych
zostang opracowane miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Zaktada sie réwniez



zmiane miejscowych planéw ustalajgcych lokalizacje elektrowni wiatrowych z dostosowaniem do
aktualnych zapisow studium.

Biorac powyzsze pod uwage w teksie prognozy nie wprowadzono zmian.

Ad. 7.

Uwaga dotyczy wptywu planowanego sposobu zagospodarowania na zasoby naturalne, w kontekscie
terenéw powierzchniowej eksploatacji oraz udokumentowanych zt6z kruszywa naturalnego.

Komentarz

Zgodnie z Ustawg Prawo Geologiczne i Gornicze w projekcie studium zostaty ujawnione zioza
kruszywa naturalnego, a w przypadku zt6z, gdzie zostaly wydane koncesje — obszary i tereny
gornicze. Eksploatacja ztoza jest mozliwa dopiero po uzyskaniu koncesji, co nalezy do kompetencji
organéw administracji geologicznej. Skoro koncesje zostaly wydane, nalezy przyja¢, ze kruszywo
naturalne nie bedzie wykorzystywane w sposdb powodujacy zakilécenie rownowagi w srodowisku,

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zmian.

Ad. 8.
Uwaga dotyczy braku informacji o powierzchniowej eksploatacji kruszywa naturalnego.

Komentarz

Tekst prognozy uzupetniono o informacje dotyczacg powierzchniowej eksploatacji kruszywa
naturalnego: Dziecielin i Tuczepy.

Ad. 9.
Uwaga dotyczy niewystarczajacej oceny oddziatywania na krajobraz.

Komentarz

Gmina Miedzychéd ma uksztattowany uktad osadniczy i na terenach juz zainwestowanych krajobraz
nie ulegnie zmianie.

W prognozie wskazano nowe elementy zagospodarowania, ktére pojawig sie w przestrzeni oraz
wskazano elementy ekspozycji czynnej. Prognoza zawiera réwniez proponowane rozwigzania majace
na celu ochrone krajobrazu.

W studium sa zawarte wskazniki i parlamenty zabudowy z informacjg, Ze ustalenia dla
poszczegolnych terenéw opisane nalezy traktowa¢ jako zalozenia generalne, dominujgce w
zagospodarowaniu. Odnoszenie sie na etapie studium do wskaznikow w kontekscie krajobrazu
informacjg czastkowa. Forma zabudowy, charakter bryty budynkow, to etap projektu technicznego.

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zmian.

Ad. 10.

Uwaga dotyczy informacji, czy s zachowane dopuszczalne poziomy pdl elektroenergetycznych
Srodowisku w otoczeniu linii elektroenergetycznej 110 kV w odniesieniu do miejsc dostepnych dla
ludnosci oraz jakie ograniczenia w zagospodarowaniu dotyczg strefy ochronnej wyznaczonej dla tej
linii.

Komentarz

W prognozie jest zawarta informacja, ze orientacyjna wielkos¢ maksymalnego natezenia pola
elektrycznego pod linig elektroenergetyczng przy napieciu 110 kV wynosi 2,0 — 3,5 kV/m. Wartosé
dopuszczalna sktadowej elektrycznej przy czestotliwosci do 50Hz dla miejsc dostepnych dla ludnosci
wynosi 10 kV/m. Nie wyznacza sie w jej sgsiedztwie terenéw pod zabudowe mieszkaniowa.

Ad. 11.

Uwaga dotyczy przewidywanego znaczacego oddziatywania na dobra materialne w zwigzku z
aktualizacjg obszaréw zagrozenia powodziowego.

Komentarz

Rysunek Studium uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego gminy Miedzychod nie zawierat
calosciowego obrazu terendéw zagrozenia powodziowego. Byt zmieniany fragmentarycznie.
Uzupetnienie o tereny zagrozenia powodziowego to zmiana uwarunkowan, ktére nie maja wptywu na
planowane zmiany w zagospodarowaniu terenéw. Zaden z terendw nie lezy w granicach zagrozenia
powodziowego.

W prognozie, w czesci dotyczacej stanu i funkcjonowania s$rodowiska (rozdz. 11.5.) zawarto
nastepujacg informacje dotyczaca znaczacego oddziatywania na dobra materialne. W granicach



obszaréw bezposredniego zagrozenia powodzig znajduje sie 69 budynkéw mieszkalnych z tego 48
budynkéw w obrebie Miedzychéd oraz 5 budynkéw handlowych (obreb Miedzychéd).

Ad. 12.

Uwaga dotyczy ochrony zasobdéw $rodowiska i kwestionuje zapisy w prognozie ze ,zgodnie z Ustawg
Prawo ochrony srodowiska eksploatacja instalacji nie powinna powodowa¢ przekroczenia standardéw
jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy instalacje ma tytut prawny”. Dalsza czesé
uwagi, to cytaty z ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Komentarz
Sporzadzajac prognoze oddziatywania na srodowisko opierano sie na obowigzujacych przepisach, w
tym na ustawie Prawo ochrony srodowiska.

Opisujac potencjalne zmiany poszczegodlnych komponentéw $rodowiska wskutek planowanego
przeznaczenia terenu wskazano dziatania majgce na celu tagodzenie negatywnych oddziatywan,
cytujac poszczegolne zapisy planu lub wskazujac dziatania, ktére nie stanowig zapiséw planu.

W przypadku podjecia dziatalnosci gospodarczej powodujacej wprowadzanie gazéw lub pytéw do
powietrza, emisje hatasu oraz wytwarzanie pol elektromagnetycznych zasygnalizowano, ze
eksploatacja takiej instalacji nie powinna, powodowa¢ przekroczenia standardéw jakosci srodowiska
poza terenem, do ktérego prowadzacy instalacje ma tytut prawny.

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zmian.

Ad. 13.

Uwaga dotyczy oceny ustalen studium w zakresie ochrony wéd i gleby i ziemi przed
zanieczyszczeniem w zwigzku z prowadzeniem gospodarki rolnej.

Komentarz

W studium znajduje sie zapis, ze intensywna produkcja rolnicza moze byé powodem negatywnych
zmian w srodowisku. Przeciwdziatanie tym zmianom wymaga poprawy $wiadomosci ekologicznej
rolnikdw, w szczegdlnosci stosowania dobrej praktyki rolniczej. Zwykia dobra praktyka rolnicza
zawiera standardy dotyczace m. in.: racjonalnej gospodarki nawozami, stosowania srodkéw ochrony
roslin, ochrony wod i gleby, rolniczego wykorzystania sciekdéw oraz utrzymywania porzadku i czystosci
w gospodarstwie.

Ww. ustalenia studium w tym zakresie wprowadzono do tekstu prognozy.

Ad. 14.
Uwaga dotyczy zapiséw studium dotyczacych sposobu odprowadzania wod opadowych i roztopowych.

Komentarz

Studium zaktada budowe sieci kanalizacji deszczowej na terenach wiejskich nie wyposazonych
dotychczas w sie¢.

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2015, poz. 1422), w ktéorym mowa, ze
dziatka budowlana, na ktérej sytuowane sg budynki powinna by¢é wyposazona w kanalizacje
umozliwiajgca odprowadzanie wéd opadowych do sieci kanalizacji deszczowej lub ogélnosptawnej. W
razie braku mozliwosci przylaczenia do sieci kanalizacji deszczowej lub ogéinosptawnej dopuszcza sie
odprowadzanie wdd opadowych na wiasny teren nieutwardzony, do dotéw chtonnych lub zbiornikéw
retencyjnych. W prognozie wskazano na rozwazenie zagospodarowania woéd opadowych
i roztopowych na terenie dziatki, bowiem takze rozwigzanie jest korzystniejsze dla retencji.

Od 1 styczna 2018 r. obowigzujg zmiany wprowadzone do cytowanego rozporzadzenia, opublikowane
w Dz. U. z dnia 8 grudnia 2017 r., dopuszczajgce takg mozliwos¢ w przypadku budynkéw niskich (do
12 m lub mieszkalnych do 4 kondygnacji nadziemnych) lub budynkoéw, dla ktérych nie ma mozliwosci
przytaczenia do sieci kanalizacji deszczowej lub og6inosptawne;.

Zapis ten wprowadzono do prognozy, poniewaz w trakcie jej opracowywania jeszcze nie obowigzywat.
Ad. 15.
Uwaga dotyczy aktualizacji oceny wod ptynacych uwzgledniajgac wyniki oceny za rok 2017.

Komentarz

Wyniki badan za rok 2017 nie byly dostepne w trakcie opracowywania prognozy. W 2017 r. badano
JCWP: Warta od Ostrorogi do Kamionki i Kamionka. Ich stan zostat oceniony jako zty. Badano tez
wody Jeziora Tuczno. Stan JCW zostat oceniony jako zly.

Ww. informacje zamieszczono w prognozie.



Ad. 16.

Uwaga dotyczy okreslenia, analizy i oceny przewidywanego znaczacego oddziatywania realizacji
ustalen projektu zmiany studium na jednolite czesci wad.

Komentarz

W rozdz. IIl.3. ,Ochrona $rodowiska wodnego” sg opisane dziatania zapobiegajace niekorzystnym
zmianom w $rodowisku wodnym. Stwierdzono, ze ustalenia studium w dostateczny sposéb chronig
Srodowisko wodne przed zanieczyszczeniem. Zmiana sposobu zagospodarowania terenu w
nieznaczny sposob (niewielka skala zmian) moze wptyngé na zmiane rozdysponowania wdd
opadowych i roztopowych, a tym samym na warunki retencji. Wg ,Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry” (Dz.U. z dnia 6 grudnia 2016 r., poz. 1967) stopien wykorzystania zasobow
wod podziemnych dla JCWPd 41 wnosi 11,8%. Te informacje zawarte sg w prognozie.

W prognozie dodano stwierdzenie, ze nie przewiduje sie zagrozenia dla osiggniecia celéw
srodowiskowych dla JCWP, oraz JCWPd, w granicach ktérych leza tereny objete zmianami
zagospodarowania.

Ad. 17.
Uwaga dotyczy rozwigzan alternatywnych wraz z uzasadnieniem ich wyboru, albo uzasadnieniem
braku wyboru takich rozwigzan.

Komentarz

W rozdz. 1l.3. prognozy odniesiono sie do rozwigzan alternatywnych wskazujac na brak takiej
koniecznosci. Doda¢ nalezy, ze zmiany studium sg niewielkie. Generalnie rozwigzania przyjete w
studium spetniajg oczekiwania mieszkancéw i jak wykazano prognozie zapewniajg ochrone
poszczegolnych komponentdéw srodowiska.

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zadnych zmian.

Ad. 18.

W uwadze napisano, ze w rozdz. 11.10. ,Istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne jego zmiany w
przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu” odniesiono sie do przewidywanych zmian
stanu srodowiska w wyniku realizacji ustalen projektu zmiany studium.

Komentarz

Rozdziat, ktérego dotyczy uwaga rozpoczyna zdanie: ,W rozdziale tym przeanalizowano istniejacy
spos6b uzytkowania terendw wskazujac na istniejace zagrozenia srodowiska, a takze prognozujac,
jakie zmiany moga nastgpi¢ i jak mozna unikng¢ zmian negatywnych (nie biorac pod uwage
wprowadzanych zmian). Podsumowujac przeprowadzong ocene stanu s$rodowiska wskazano
niekorzystne zmiany, do ktérych zaliczono stan woéd powierzchniowych, stan powietrza
atmosferycznego, klimat akustyczny. Opisano przyczyny takiego stanu, wskazujac réwnoczesnie
ewentualne rozwigzania. Uwaga niezrozumiata.

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zadnych zmian.

Ad. 19.
Uwaga dotyczy metod analizy realizacji postanowieh projektowanego dokumentu.

Komentarz

Studium jest dokumentem, ktory okresla polityke przestrzenng gminy i nie stanowi prawa
miejscowego. Zgodnie z Art. 52 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko, informacje zawarte w prognozie powinny by¢ dostosowane do stopnia
szczeg6towosci projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu w procesie
opracowywania projektéw dokumentdéw powigzanych z tym dokumentem.

Monitoring oddziatywania ustalen studium na srodowisko, w tym na obszary Natura 2000, z uwagi na
stopien szczegoétowosci dokumentu, moze opiera¢ sie (dawa¢ wskazowki) na monitoringu z nizszych
etapow procesu inwestycyjnego. W prognozie wskazano posrednig mozliwo$¢ monitoringu stanu wod
polegajacy na kontroli wyposazenia w infrastrukture. ,Monitoring skutkéw realizacji postanowien
przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na $srodowisko moze polega¢ na kontroli i ocenie
zgodnosci wyposazenia terenu w infrastrukture techniczng z ustaleniami przyjetego dokumentu.
...podiagczenie obiektow, np. do sieci wodociggowej i kanalizacyjnej ma na celu ochrone srodowiska
gruntowo — wodnego, a zatem sprawdzenie czy obiekty zostaty podtaczone do przedmiotowych sieci i



ewentualne kontrolowanie ich stanu technicznego tez stanowi swego rodzaju monitoring skutkéw
realizacji postanowiern dokumentu na srodowisko™.
Zasygnalizowano rowniez, ze jest prowadzony monitoring dla sktadowiska odpadéw w Wiktorowie.

W dokumencie prognozy nie wprowadzono zadnych zmian.

Ad. 20.
Uwaga dotyczy kopalni wegla brunatnego ,Wanda”.

Komentarz

W studium zawarta jest informacja dotyczaca uktadu czesci graficznej. Rys. 3A — 3H, to obszary
udokumentowanych zt6z kopalin. Na zat. 3D znajduje sie kopalnia ,Wanda”. Jest to kopalnia
nieczynna.

Ad. 21.
Uwaga dotyczy parametrow (liczby kondygnacji) zabudowy techniczno — produkcyjnej w rejonie
Dziecielina i Gorzynia.

Komentarz
W studium dla obu terenéw wyznaczono wysoko$¢ do dwdch kondygnacji. Stosownag poprawke
wprowadzono w prognozie.

Ad. 22.
Uwaga dotyczy korekty oceny jakosci powietrza w wojewddztwie wielkopolskim.

Komentarz

Ze wzgledu na poziom stezeh pytu PM2,5 strefe wielkopolskg zaliczono do klasy C. Whniesiono
poprawke do prognozy, gdzie btednie podano C1.

Ad. 23.
Uwaga dotyczy nowego dokumentu, jakim jest ,Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do
roku 2020 (z perspektywa do 2030) przyjeta uchwatg Rady Ministréw z dnia 14 lutego 2017 r.

W Prognozie odwotano sie do aktualnego dokumentu.
Ad. 24.
Wprowadzone w prognozie zmiany zawarto w streszczeniu.

Ad. 27.
W prognozie zaktualizowano akty prawne.

! Strategiczna ocena oddzialywania na $rodowisko w planowaniu przestrzennym. Praca zbiorowa pod redakcja R. Bednarka.
Poznan 2012.



